OPINIA
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 9 stycznia 2018 r.

w przedmiocie projektu rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie stazu asystenckiego

Krajowa Rada Sadownictwa po zapoznaniu si¢ z trescig projektu rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie stazu asystenckiego,
przedstawionego  do  zaopiniowania  przy piSmie  Ministra  Sprawiedliwosci
z 20 grudnia 2017 r. (znak DL-VI1-4601-44/17), opiniuje projekt negatywnie w zakresie
w jakim wprowadzone rozwigzanie nie zapewni nalezytej obstugi kadrowej stazu
asystenckiego.

Przedstawiony do zaopiniowania projekt rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
zmieniajagcy rozporzadzenie w sprawie stazu asystenckiego zmienia zasad¢ zawartg
w § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 10 czerwca 2014 r. w sprawie stazu
asystenckiego (Dz.U. poz. 881), w mysl ktorej kierownikiem stazu asystenckiego jest
kazdorazowo kierownik szkolenia w sadzie okr¢egowym lub apelacyjnym. Zaproponowane
przez projektodawce rozwigzanie ma polega¢ na wprowadzeniu zasady, w mysl ktorej prezes
sadu apelacyjnego bedzie wyznaczat kierownika stazu asystenckiego sposrod sedziow sadu
okregowego lub apelacyjnego, a wyznaczenie moze nastapi¢ jedynie za zgoda tego sedziego.

W uzasadnieniu projektu wskazano, Zze zmiana ta jest spowodowana rezygnacja
z funkcji kierownika szkolenia w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 czerwca
2009 r. w sprawie funkcji oraz sposobu ustalania dodatkow funkcyjnych przystugujacych
sedziom (Dz.U. z 2013 r. poz. 151). Jak wyjasniono zmiana powyzsza jest dodatkowa zmiana,
wprowadzong w rozporzadzeniu przy okazji dostosowania go do zmian systemowych
wprowadzonych ustawg z dnia 12 lipca 2017 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sagdow
powszechnych oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. poz. 1452).

Krajowa Rada Sadownictwa po zapoznaniu si¢ z projektem rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie funkcji oraz sposobu ustalania dodatkéw funkcyjnych
przystugujacych sedziom (nr z wykazu prac legislacyjnych B 354), przekazanym przy pismie
Ministra Sprawiedliwosci z 26 pazdziernika 2017 r. (znak DL-V1-4601-35/17) w opinii z dnia
5 grudnia 2017 r. zwrdcila uwage, ze obowigzujace w chwili wydawania opinii
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 grudnia 2015 r. — Regulamin urzgdowania

sagdow powszechnych (Dz. U. poz. 2316 ze zm.) uwzgledniato istnienie w sadzie funkcji



kierownika szkolenia. Proponowana zmiana rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
w sprawie funkcji oraz sposobu ustalania dodatkéow funkcyjnych przystugujacych sedziom
sprawilaby, ze se¢dzia pelnigcy te funkcje zostalby pozbawiony naleznego mu dodatku.

W dniu 7 grudnia 2017 r. do Krajowej Rady Sadownictwa wptynat projekt
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci zmieniajgcego rozporzadzenie — Regulamin
urzedowania sagdow powszechnych, przedstawionego do zaopiniowania przy piSmie Ministra
Sprawiedliwosci z 6 grudnia 2017 r. (znak DL-V1-4601-29/17). Zostal on zaopiniowany przez
Rade negatywnie z uwagi na brak nalezytego wykonania delegacji ustawowej
z art. 41 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych
(Dz.U. z 2016 r. poz. 2062 ze zm.). W wydanej w dniu 20 grudnia 2017 r. opinii Rada nie
odniosta si¢ do szczegdtowych regulacji rozporzadzenia, a w tym do propozycji zmiany tresci
§ 48 ust. 1 pkt 2 lit. b, polegajacej migdzy innymi na wykresleniu stow ,.kierownik szkolenia”.
Podniesiony przez Rad¢ w opinii z dnia 5 grudnia 2017 r. argument nie stracit jednak
na znaczeniu z uwagi na wykreslenie funkcji kierownika szkolenia z Regulaminu
urzedowania sadéow powszechnych, gdyz w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci
w sprawie funkcji oraz sposobu ustalania dodatkow funkcyjnych przystugujacych sedziom
nie przewidziano dodatku dla funkcji zwigzanej ze szkoleniem asystentow sedzidw,
tj. kierownika stazu asystenckiego.

Zaproponowane rozwigzania zawarte zarbwno w projekcie rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci  zmieniajacego rozporzadzenie — Regulamin urzedowania sadoéw
powszechnych, przedstawionym Krajowej Radzie Sadownictwa do zaopiniowania przy
pismie Ministra Sprawiedliwosci z 6 grudnia 2017 r. (znak DL-VI-4601-29/17),
jak 1 w projekcie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie funkcji oraz sposobu
ustalania dodatkéw funkcyjnych przyshugujacych sedziom przekazanym przy pismie Ministra
Sprawiedliwosci z 26 pazdziernika 2017 r. (znak DL-VI1-4601-35/17) doprowadza do sytuacji,
w ktorej sedzia, ktory wyrazi zgode na pelnienie funkcji kierownika stazu asystenckiego
bedzie pozbawiony dodatku z tego tytulu oraz nie bedzie korzystat z dotychczas
przynaleznego kierownikowi szkolenia zmniejszonego do 90% wskaznika procentowego
udziatu w przydziale wptywajacych do wydzialu spraw. Dzielenie czasu pracy pomiedzy
pracg¢ orzecznicza w pelnym wymiarze, a obowiagzki zwigzane z kierowaniem stazem
asystenckim moze by¢ znacznie utrudnione. Nalezy przy tym uwzglgdnié, ze obowiagzki
kierownika stazu sg zakreSlone szeroko, gdyz obejmuja: nadzorowanie nad przebiegiem stazu,
organizowanie zaj¢¢ teoretycznych 1 praktycznych oraz sporzadzanie dwoch opinii

0 przebiegu stazu asystenta sedziego. Z kolei w mysl § 2 rozporzadzenia Ministra



Sprawiedliwosci z 10 czerwca 2014 r. w sprawie stazu asystenckiego (Dz.U. poz. 881) staz
jest organizowany przez prezesa sadu apelacyjnego dla jednego lub wigkszej liczby sadow
podleglej apelacji. Tym samym ograniczona zostanie realna mozliwo$s¢ wykonania przez
prezesa sadu apelacyjnego obowigzkow zwigzanych z teoretycznym 1 praktycznym

przygotowaniem asystentéw sedziego do wykonywania czynnosci stuzbowych.



